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摘要: 为评价春季大旱后鄱阳湖国家级自然保护区浮游生物现状, 对保护区所辖 8 个子湖及赣江和修河部

分河段的浮游生物进行调查和分析。调查共发现浮游植物 53 属 97 种、浮游动物 23 属 42 种 (包括原

生动物 13 种、轮虫 23 种、枝角类 3 种和桡足类 3 种), 其中大湖池和朱市湖是浮游生物种类数最多的 2 

个子湖。各子湖及赣江和修河间浮游生物现存量差异较大, 其变化范围分别为 260—(8.18×106) cells/L (浮游

植物)、3630—73173 ind./L (浮游动物), 赣江以西区域的子湖和修河的浮游生物现存量显著高于赣江及其以

东区域的子湖。调查水域优势度值 (Y) 大于 0.02 的浮游生物包括蓝藻 1 种、绿藻 2 种、硅藻 5 种、原

生动物 4 种及轮虫 5 种。浮游生物 Shannon-Wiener 多样性指数 (H′) 和均匀度指数 (J) 的最大值均分别

为 2.41 和 0.96, 而其丰富度指数 (Dm) 值均小于 3。3 种多样性指数综合评价表明, 保护区各子湖与修河

和赣江水体受污染程度较轻, 除蚌湖和梅西湖外, 均处于中污状态。 
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鄱阳湖国家级自然保护区 (115°55′-116°03′ E, 
29°05′-29°15′ N) 位于长江中下游、江西省鄱阳湖西
北部、赣江北支与修河下游交汇处[1, 2], 该处河湖交
错, 地形复杂, 生物多样性丰富。1983 年保护区经
江西省人民政府批准建立, 1985 年晋升为国家级, 
1992 年被列入“世界重要湿地名录”, 主要保护对
象为珍稀候鸟及湿地生态系统。保护区管辖有蚌湖、

沙湖、朱市湖、大湖池、常湖池、梅西湖、中湖池、

大汊湖和象湖  9 个子湖及赣江和修河部分河段 , 
总面积  2.24×108 m2, 年降雨量  1350—2150 mm, 
属亚热带季风性湿润气候[3—5]。近 30 年来, 人类不
合理的开发导致鄱阳湖流域森林锐减、水土流失、

旱涝频发、湿地减少、湖体萎缩等生态环境问题日

益突出[5]。2011 年春季, 鄱阳湖流域遭遇 50 年一
遇的大旱, 水域面积严重萎缩, 对流域内水生生物
资源构成严重威胁。因此, 全面评价旱情缓解后保
护区水环境状况, 对于分析干旱对保护区生态环境
的影响具有重要意义。 

浮游生物是水生态系统中重要的组成部分, 在
水生态系统的物质循环、能量流动和信息传递过程

中起着至关重要的作用[6]。浮游生物种类组成与物

种多样性是衡量其群落结构特征的基础, 也是反映
水体营养状况的重要指标。常用的多样性指数包括 
Shannon-Wiener 多样性指数 (H′)、Margalef 丰富度
指数 (Dm) 和 Pielou 均匀度指数等 (J)[7, 8]。因多

样性指数与水质的关系复杂, 受水体类型、计算方
法和鉴定种类等多种因素的影响, 故通常同时选用 
2 种及  2 种以上的指标来综合评价水质 , 以确保
评价结果的可靠性[7]。为评价春季大旱后鄱阳湖国

家级自然保护区浮游生物现状, 本研究于大旱缓解
后对保护区浮游生物进行综合调查, 以便为其生态
环境保护提供基础资料。 

1  材料与方法 

1.1  采样时间和采样样点设置 
2011 年 8 月对鄱阳湖国家级自然保护区所辖 
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8 个子湖及赣江和修河部分河段的浮游生物进行采
样调查, 共设置 15 个采样样点, 即蚌湖和大湖池
各 3 个, 沙湖 2 个, 朱市湖、梅西湖、中湖池、大
汊湖、象湖、赣江和修河分别各设 1 个 (图 1)。 

 

图 1  鄱阳湖国家级自然保护区采样样点示意图 
Fig. 1  Sampling sites in the Poyang Lake National Nature Reserve 

 

1.2  样品采集与分析 
浮游生物定量样品采集于定性样品之前。浮游

植物、原生动物和轮虫定量样品用 2.5 L有机玻璃
采水器采集, 水深在 3 m 以内时只采表层 (0.5 m) 
水样, 水深大于 3 m 时则分层采样且各层等量混
合成 1 个水样, 取 1 L 水样置于广口塑料瓶 (1 L) 
中, 现场用 1% 体积的鲁哥氏液固定, 样品带回实
验室后静置沉降 24h 以上, 沉淀浓缩后计数。枝角
类和桡足类定量样品则采用 5 L 有机玻璃采水器
采集 4 次获得, 再用 25# (网孔直径为 64 µm) 浮
游生物网过滤浓缩 , 最后将网头中的样品收集于 
50 mL 样品瓶中, 现场用 5% 的福尔马林溶液固
定, 样品带回实验室后继续静置沉降、浓缩后计数。
浮游植物、浮游动物定性样品分别采用 25#、13# 浮
游生物网在水面表层呈“∞”字形缓慢捞取 , 并分别
将网内浓缩液置于 100 mL 塑料水样瓶中, 现场分
别用 1% 体积的鲁哥氏液、5% 的福尔马林溶液固
定, 带回实验室镜检分类。 

1.3  数据处理与分析[7] 
α多样性的分析:  
(1) 多样性指数   Shannon-Wiener 指数 H′ = 

–
1

ln
S

i i
i

p p
=
∑  

(2) 丰富度指数  Margalef指数 Dm = (S–1)/lnN 
(3) 均匀度指数  Pielou指数 J = H′/lnS 
上述式中 pi = ni /N, ni为 i种的个体数, N为所有

种类总个体数, S为物种数。H' >3, 清洁; 1—3, 中污; 
0—1, 重污。Dm >3, 清洁; 2—3, 轻污; 1—2, 中污; 
0—1, 重污。J > 0.5, 清洁; 0.3—0.5, 中污; 0—0.3, 
重污。 

优势种的确定: 优势度值 (Y) 大于 0.02 的种
类确定为优势种。Y = (ni /N) × fi , 式中 ni为 i种的个
体数, N为所有种类总个体数, fi为第 i种出现的频率。 

统计分析 : 本研究数据分析和图表绘制在 
Origin Version 8.0 中进行, 空间格局分布图利用专
业地理信息统计软件 ArcGIS 9.2 和 Photoshop CS 
共同绘制。 

2  结果 

2.1  种类组成与水平分布 
调查共检出浮游植物 6门 53属 97种。其中, 以

绿藻门种类数最多, 25属 43种 (44.33%); 硅藻门次之, 
14 属 29 种 (29.90%);蓝藻门位居第三, 8 属 14 种 
(14.43%); 甲藻门 3属 4种, 裸藻门 1属 4种 (二者均
为 4.12%); 隐藻门最少, 2属 3种 (3.09%)。共检出浮
游动物23属42种。其中, 原生动物13种 (30.95%), 隶
属于 3 目 6 属; 轮虫 23 种 (54.76%), 隶属于 6 科 12
属; 枝角类 3种 (7.14%), 隶属于 3科 3属; 桡足类 3 
种 (7.14%), 隶属于 2科 2属。 

各子湖及赣江和修河的浮游植物种类数差异较

大, 位于赣江以西和修河以南区域的大湖池和朱市
湖是浮游植物种类数最多的  2 个子湖 , 其中大湖
池高达 44 种 (占总种类数的 45.36%)、朱市湖 36 
种 (占总种类数的 37.11%); 位于赣江以西和修河
以北区域的沙湖和蚌湖浮游植物种类数分别为 20 
种  (占总种类数的  20.62%) 和  11 种  (占总种类
数的  11.34%), 赣江浮游植物种类数与蚌湖相同 ; 
位于赣江以东区域的中湖池、梅西湖、大汊湖、象

湖以及修河浮游植物种类数均不足 10 种, 其中象
湖仅 4 种 (占总种类数的 4.12%) (图 2a)。 
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图 2  鄱阳湖国家级自然保护区浮游植物(a)和浮游动物(b)的水平分布 
Fig. 2  Horizontal distribution of the number of phytoplankton (a) and zooplankton (b) in the Poyang Lake National Nature Reserve 
 
同浮游植物相似, 各子湖及赣江和修河的浮游

动物种类数差异也较大。紧邻修河南北两岸的大湖

池、朱市湖和沙湖是浮游动物种类数最多的 3 个子
湖, 其中大湖池 20 种 (占总种类数的 47.62%)、朱
市湖 18 种 (占总种类数的 42.86%)、沙湖 17 种 
(占总种类数的 40.48%); 修河浮游动物种类数略低
于前三者 , 为  14 种 (占总种类数的  33.33%); 其
余  5 个子湖浮游动物种类数均不超过  10 种 , 且
中湖池 (10 种)>蚌湖 (9 种)>象湖 (7 种)>梅西湖
=大汊湖  (6 种); 赣江浮游动物种类数最少, 仅  4 
种 (占总种类数的 9.52%) (图 2b)。 

2.2  现存量与水平分布 
各子湖及赣江和修河间浮游植物现存量 (以细

胞密度表示) 的差异较大 (图 3a)。紧邻修河的朱市
湖、大湖池的浮游植物现存量相对较高 , 分别为 
8.18×106和 3.39×106 cells /L; 沙湖、修河、蚌湖的
次之, 分别为 1.57×106、1.49×106、1.21×106 cells /L; 
赣江的最低, 仅为 260 cells/L。由此可见, 在被调查
的鄱阳湖国家级自然保护区内, 赣江以西区域的子
湖和修河的浮游植物现存量显著高于赣江及其以东

区域的子湖。各子湖及赣江和修河间浮游植物各门

类的现存量也存在较大差异。梅西湖、大湖池、蚌

湖、朱市湖和沙湖的蓝藻占较大比例 , 分别达到 
75.22%、74.93%、72.89%、69.19% 和 47.78%; 修
河、象湖以硅藻为主, 分别为 97.98%、71.49%; 大
汊湖则以绿藻为主, 94.52%; 中湖池各门类分布相
对均匀, 各占一定比例; 赣江浮游植物细胞密度非
常低, 但仍以蓝藻为主。 

各子湖及赣江和修河间浮游动物现存量 (以丰
度表示) 也存在差异 (图 3b)。赣江以西区域的子湖
和修河的浮游动物现存量也显著高于赣江及其以东

区域的子湖。在赣江以西的区域内, 浮游动物丰度
的大小顺序依次表现为: 蚌湖 (73173 ind./L) > 沙
湖 (42348 ind./L) > 朱市湖 (25302 ind./L) > 修河 
(14392 ind./L) > 大湖池 (10551 ind./L), 其中, 蚌
湖、沙湖和大湖池以原生动物为主 (98.32%、84.27% 
和 67.45%), 朱市湖和修河则以轮虫为主 (82.57 % 
和 86.27 %); 在赣江及赣江以东的区域内, 浮游动
物丰度的大小依次为: 大汊湖 (7020 ind./L) > 象湖 
(6449 ind./L) > 中湖池  (6420 ind./L) > 梅西湖 
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(5103 ind./L) > 赣江 (3630 ind./L), 其中, 中湖池以
原生动物为主 (69.42%), 其余各子湖及赣江的原生
动物与轮虫间无显著差异。各子湖及赣江和修河的枝

角类和桡足类丰度较低, 朱市湖是数量最多的地方, 
其枝角类和桡足类数量均仅为 63 ind./L。 

2.3  优势种 
本次鄱阳湖国家级自然保护区调查浮游植物的优

势种为蓝藻门的水华鱼腥藻 (Anabaena flos-aquae), 绿
藻门的四尾栅藻 (Scenedesmus quadricauda) 和双对栅
藻  (S. bijuga), 硅藻门的颗粒直链藻最窄变种 
(Melosira granulata var. angustissima)、颗粒直链藻 (M. 
granulate)、螺旋颗粒直链藻 (M. graunlata var. angus-
tissima f. spiralis)、尖针杆藻 (Synedra acus)和钝脆杆藻
(Fragilaria capucina)。 

 

 

图 3  鄱阳湖国家级自然保护区浮游植物(a)细胞密度(cells/L)和浮游动物(b)丰度(ind./L) 
Fig. 3  Cell density of phytoplankton (a) and abundance of zooplankton (b) in the Poyang Lake National Nature Reserve 

 
浮游动物也存在明显的优势种, 其中原生动物

4 种、轮虫  5 种 , 即紫晶喇叭虫  (Stentor amethy- 
sinus)、片口砂壳虫 (Difflugia lobostoma)、盘状匣壳
虫  (Centropyxis discoides)、绿急游虫  (Strombidim 
viride)、裂足臂尾轮虫 (Brachionus diversicornis)、
肛突臂尾轮虫  (B. bennini)、罗氏异尾轮虫 
(Trichocerca rousseleleti)、长刺异尾轮虫 (T. long-
iseta)、盖氏晶囊轮虫 (Asplanchna girodide)。 

2.4  物种多样性 
浮游植物 Shannon-Wiener 多样性指数 (H′)、

均匀度指数 (J) 和丰富度指数 (Dm) 的变化范围分
别为 0.81—2.41、0.38—0.96 和 0.30—2.9。其中, 

梅西湖和赣江的多样性指数 H′ 值小于 1, 其余各
子湖和修河的  H′ 值均介于  1—3; 浮游植物的均
匀度较好, J 值均大于 0.3 (J > 0.5 的水体占 70%, 
赣江、大湖池和梅西湖的 J 值介于 0.3—0.5); 但
丰富度较差, Dm 值均小于 3, 且 Dm 值小于 1 的
水体占 60% (表 1)。 

浮游动物 Shannon-Wiener 多样性指数 (H′)、
均匀度指数 (J) 和丰富度指数 (Dm) 的变化范围分
别为 0.19—2.41、0.09—0.96 和 0.37—2.04。其中, 
蚌湖和沙湖的多样性指数 H′ 值小于 1, 其余各子
湖及赣江和修河的  H′ 值均介于  1—3; 蚌湖的均
匀度指数 J 值最小仅 0.09, 沙湖的 J 值 0.34, 其
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余各子湖及赣江和修河的 J 值均大于 0.5; 浮游动
物的丰富度也较差, Dm 值均小于 3, 且赣江、大汊
湖、梅西湖、蚌湖和象湖的 Dm 值均小于 1 (表 1)。 

相对于 Shannon-Wiener 多样性指数和均匀度

指数, 用丰富度指数评价水质的结果较重。3 种多
样性指数综合评价表明, 保护区各子湖与修河和赣
江水体受污染程度较轻, 除蚌湖和梅西湖外, 均处
于中污状态 (表 1)。 

 
表 1  鄱阳湖国家级自然保护区浮游生物多样性指数及其水质评价 

Tab. 1  Diversity indices of plankton and water quality evaluation in the Poyang Lake National Nature Reserve 

调查区域 
Survey area 

蚌湖 
Lake 

Banghu 

沙湖 
Lake  

Shahu 

朱市湖 
Lake 

Zhushihu 

大湖池
Lake 

Dahuchi

梅西湖 
Lake 

Meixihu 

中湖池 
Lake 

Zhonghuchi

大汊湖 
Lake  

Dachahu

象湖 
Lake 

Xianghu 

修河 
Xiu 

River

赣江 
Gan 

River

浮游植物 Phytoplankton 
H' 
水质 

Water quality 

1.44 
中污 

2.41 
中污 

2.25 
中污 

1.61 
中污 

0.81 
重污 

1.88 
中污 

1.39 
中污 

1.54 
中污 

1.15 
中污 

0.9 
重污 

J 
水质 

Water quality 

0.6 
清洁 

0.8 
清洁 

0.63 
清洁 

0.42 
中污 

0.45 
中污 

0.9 
清洁 

0.86 
清洁 

0.96 
清洁 

0.64 
清洁 

0.38 
中污 

Dm 

水质 
Water quality 

0.71 
重污 

1.43 
中污 

2.2 
轻污 

2.9 
轻污 

0.39 
重污 

0.59 
重污 

0.3 
重污 

0.32 
重污 

0.35 
重污 

1.8 
中污 

浮游动物 Zooplankton 
H' 
水质 

Water quality 

0.19 
重污 

0.93 
重污 

2.41 
中污 

2.15 
中污 

1.7 
中污 

1.92 
中污 

1.46 
中污 

1.51 
中污 

2.39 
中污 

1.33 
中污 

J 
水质 

Water quality 

0.09 
重污 

0.34 
中污 

0.83 
清洁 

0.72 
清洁 

0.95 
清洁 

0.83 
清洁 

0.81 
清洁 

0.78 
清洁 

0.91 
清洁 

0.96 
清洁 

Dm 

水质 
Water quality 

0.62 
重污 

1.41 
中污 

1.68 
中污 

2.04 
轻污 

0.59 
重污 

1.03 
中污 

0.56 
重污 

0.68 
重污 

1.36 
中污 

0.37 
重污 

 

3  讨论 

3.1  种类组成的变化特征 
保护区曾在 1996—1997 年对其所辖水域水生

生物资源进行过一次全面的调查[2,9]。调查共记录到

浮游植物 50 种, 隶属 7 门 31 属。其中硅藻门的
种类最多 , 共  21 种  (42.0%); 其次是绿藻门 , 有 
17 种  (34.0%); 蓝藻门  5 种  (10.0%)、裸藻门  3 
种、隐藻门 2 种、金藻门和甲藻门各 1 种。共记
录到浮游动物 47 种, 其中原生动物 14 种、轮虫 
20 种、枝角类 8 种和桡足类 5 种。与上次调查结
果相比, 2011 年 8 月保护区水域浮游植物种类数 
(97 种) 增加近 1 倍, 主要体现在绿藻门 (44.3%) 
和蓝藻门  (14.4%) 的种类数增幅显著 , 硅藻门 
(29.9%) 的比例反而下降。由此可见, 近 15 年间保
护区水域夏季浮游植物群落结构发生了显著变化 , 
种类数显著增加, 且种类组成已由硅藻为主逐步演
替为绿藻为主, 类似的结果在武汉梁子湖区已有报
道[10]。与浮游植物不同, 浮游动物的种类数略有减

少, 但仍以轮虫和原生动物为主, 其变化不显著。将
保护区各子湖及赣江和修河的浮游生物种类数进行

比较, 位于修河两岸的大湖池、朱市湖和沙湖是浮
游生物种类数最多的 3 个子湖。浮游生物的群落结
构变化应该是水体理化环境 (太阳辐射、水体温度、
无机营养盐等) 和生物环境 (鱼类等的牧食) 综合
影响的结果[11], 但导致鄱阳湖国家级自然保护区水
域浮游生物群落结构演替的具体环境因子则有待于

进一步分析。 

3.2  现存量的变化特征 
与浮游生物种类数的空间分布特征相似, 浮游

植物现存量  (以细胞密度表示) 最大的  3 个子湖
也是大湖池、朱市湖和沙湖, 其蓝藻均占较大比例, 
分别达到 69.19%、74.93% 和 47.78%。通常来说, 
浮游植物细胞密度可以反映水体富营养化程度[12, 13]。

蓝藻作为耐污性较强的种类, 其细胞密度越高, 表明水
体富营养化程度越严重[14]。尽管保护区各子湖及赣江

和修河的浮游植物细胞密度均未超过 9×106 cells/L 
(10—40×106 cells/L 为中营养型 [13]), 但梅西湖 
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(75.22%)、大湖池、蚌湖 (72.89%)、朱市湖和沙湖等 
5 个子湖以及赣江均以蓝藻为主, 说明保护区水域
夏季的水质存在向富营养水平演变的趋势。 

保护区水域浮游动物的现存量  (以丰度表示) 
均超过 3000 ind./L, 显著大于 1997 年夏季的调查
结果 (最大值为 707 ind./L)[9], 主要表现在小型的
轮虫、原生动物数量大幅增加, 浮游动物的种群结
构趋向于小型化, 类似的结果在湖泊和水库中均已
有报道[15, 16]。已有的研究表明, 浮游动物群落结构
组成趋向小型化, 除受本身演替规律影响外, 主要
是受浮游植物等饵料生物的上行效应以及鱼类摄食

的下行效应影响[17]。此外, 温度的升高也可能是导
致大型浮游动物丰度降低的原因之一[15], 但导致鄱
阳湖浮游动物群落结构小型化趋势的具体原因还有

待于进一步研究。与此同时, 在全球气候变暖的大
背景下, 研究水温对鄱阳湖国家级自然保护区浮游
生物群落结构的影响具有重要意义。 

3.3  优势种与生物多样性的变化特征 
浮游植物是对水质变化较敏感的一类生物 [18], 

已作为评价水体营养等级的重要环境指示生物[19]。

通过浮游植物的水样分析, 调查水域夏季的优势种
为水华鱼腥藻、四尾栅藻、双对栅藻、颗粒直链藻

最窄变种、颗粒直链藻、螺旋颗粒直链藻、尖针杆

藻和钝脆杆藻, 主要是中、富营养型水体的指示种
类[13]。浮游植物是水体中重要的初级生产者, 其群
落结构特征常作为水环境评价的重要指标[20]。一般

而言 , 清洁的水体中浮游植物群落多样性指数高 , 
而污染水体的浮游植物多样性指数低[21]。保护区水

域夏季浮游植物 Shannon-Wiener 多样性指数 (H′) 
值均小于 3 (H'>3, 清洁), 其中梅西湖和赣江的 H′ 
值小于 1 (0—1, 重污)。但 α 多样性指数是描述群
落内多样性的指数 , 与丰富度和均匀度也密切相
关 [22]。梅西湖浮游植物的均匀度较好 (J = 0.45, 中
污), 但其丰富度很低 (Dm = 0.39, 重污); 相反, 赣
江浮游植物的均匀度不高 (J = 0.38), 但其丰富度
较好 (Dm = 1.8, 中污)。由此可见, 梅西湖浮游植物
群落多样性降低主要是由物种丰富度减少所致, 而
赣江浮游植物群落多样性不高则主要与物种均匀度

不高有关。依据浮游植物 Shannon-Wiener 多样性
指数判断, 保护区其余水域均处于中污状态, 反映
了均匀度和丰富度综合作用的结果。 

浮游动物是水体中重要的生物组成部分, 起着

非常重要的调控作用, 其动态变化控制着初级生产
力的节律、规模和归宿[23], 其多样性也是水域生态
系统服务功能的重要评价指标之一。保护区水域夏

季浮游动物的优势种既有喜寡营养的片口砂壳虫 , 
也有紫晶喇叭虫、裂足臂尾轮虫、肛突臂尾轮虫、

罗氏异尾轮虫、长刺异尾轮虫、盖氏晶囊轮虫等中、

富营养化的指示种类[24—26]。与浮游植物相似, 保护
区水域夏季浮游动物 Shannon-Wiener 多样性指数 
(H′) 值也均小于 3, 但 H′ 值小于 1 的水体是蚌
湖 (H′ = 0.19) 和沙湖 (H′ = 0.93)。其中, 蚌湖浮游
动物的均匀度 (J = 0.09) 和丰富度 (Dm = 0.62) 均
较低, 而沙湖丰富度较好 (Dm = 1.41)、均匀度不高 
(J = 0.34)。均匀度反映的是群落内各物种分布的均
匀程度[27], 夏季较低的均匀度可能是引起蚌湖和沙
湖浮游动物多样性指数低的主要原因之一。浮游动

物是水生食物链 (网) 的关键环节, 其群落结构不
仅制约着浮游植物的群落结构及种群丰度, 而且对
鱼、虾等水生生物资源产生着直接或间接的影响[28], 
对水禽生境也起着重要的作用。鄱阳湖是我国最早

列入国际重要水禽生境名录的湿地保护区之一, 也
是我国最大的淡水渔业资源产区[5]。因此, 维护好鄱
阳湖国家级自然保护区的浮游生物多样性, 对珍稀
鸟类、鱼类种质资源的保护及种群的维持有重要意

义。尽管利用浮游动物群落多样性评价水质状况和

应用浮游植物进行评价存在一定差异, 但大多数的
结果一致, 均显示保护区部分水域浮游生物多样性
较低, 一些富营养化的指示种类频频出现。 
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COMMUNITY STRUCTURE AND SPATIAL DISTRIBUTION OF PLANKTON IN  
THE POYANG LAKE NATIONAL NATURE RESERVE, CHINA 

ZHANG Ting1, MA Xing-Hou1, WANG Gui-Ping1, LI De-Liang1, JIN Bin-Song2 and QIN Hai-Ming2 
(1. College of Animal Science and Technology, Hunan Agricultural University, Changsha 410128, China;  

2. Center for Watershed Ecology, Institute of Life Science, Nanchang University, Nanchang 330031, China) 

Abstract: To evaluate the plankton characteristics of the Poyang Lake National Nature Reserve after the drought oc-
curred in spring 2011, the community structure and spatial distribution of plankton in the Poyang Lake National Nature 
Reserve were investigated and analyzed in August, 2011. A total of 97 phytoplankton and 42 zooplankton species were 
identified, which belonged to 49 and 23 genera, respectively. The zooplankton were consisted of 13 species of protozoa, 
23 species of rotifera, 3 species of cladocera and 3 species of copepoda. The numbers of plankton species in Lake Da-
huchi and Zhushihu were more than that of the other lakes and rivers. The abundances of plankton among each lake and 
river were significantly different, and varied from 260 to 8.18×106 cells/L for phytoplankton and 3630 to 73173 ind./L 
for zooplankton, respectively. The results showed that the abundances of plankton in Xiu River and the lakes that lo-
cated at the west of Gan River, were significantly higher than that of Gan River and the other lakes. Statistical analysis 
indicated that the dominant species of phytoplankton in the Poyang Lake National Nature Reserve were Anabaena 
flos-aquae, Scenedesmus quadricauda, S. bijuga, Melosira granulata var. angustissima, M. granulate, M. graunlata var. 
angustissima f. spiralis, Synedra acus and Fragilaria capucina, while the dominant species of zooplankton were Stentor 
amethysinus, Difflugia lobostoma, Centropyxis discoides, Strombidim viride, Brachionus diversicornis, B. bennini, 
Trichocerca rousseleleti, T. longiseta and Asplanchna girodide. The maximum values of diversity indices (H′) and 
evenness (J) of both phytoplankton and zooplankton were 2.41 and 0.96, respectively. The values of abundance (Dm) of 
plankton were both less than 3. Evaluated with the diversity indices (H′), evenness (J) and abundance (Dm) of plankton, 
the water qualities of lakes and rivers in the Poyang Lake National Nature Reserve were β-type of pollution, except Lake 
Banghu and Meixihu. 
 
Key words: Poyang Lake; Phytoplankton; Zooplankton; Community structure; Spatial distribution 
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